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A 2007-ben megjelent Jung—White levelezés
Carl Gustav Jung harmadik olyan levélgytjte-
ménye, amely az analitikus pszicholégia ,6reg
bolcsének” jelentds dialégusait reprezentdlja.
Az els6 a hires Freud-Jung levelezés volt, amely
William McGurie szerkesztésében 1974-ben je-
lent meg!, a mésodik a Jung és a fizikus Wolf-
gang Pauli kozotti levelek kézreaddsa volt CA
Meier szerkesztésében?, mig az angol domini-
kdnus pappal, Victor Francis White-tal (1902—
1960) folytatott 15 éves (1945-1960) levélbeli
dial6gus dokumentumai Ann Conrad Lammers
és Adrian Cunningham szerkesztésében jelen-
tek meg a Routledge kiadéndl®. White 27 évvel
volt fiatalabb Jungndl, és mar fiatalon a katoli-
kus (tomista) teoldgia jelentés képvisel6jévé
valt, aki a II. vildghdboru idejében kezdett jun-
gidnus analizisbe Oxfordban?. 1945 augusztus
harmadikdn keresi fel el6szor levélben Jungot, s
4 dolgozatat kiildi el a svdjci pszichidternek®.
Jung 1945. szeptember 26-4dn vdlaszol és koszo-
ni meg White dolgozatait, amelyekben a pap
katolikus néz6épontbdl kapcsolédott az analiti-
kus pszicholégia valldssal foglalkoz6 megallapi-

—

tasaihoz®. A levelezés elinduldsa egy inspirdl6,
azonban késébb konfliktusos kapcsolat kiala-
kuldsdhoz vezetett. Jung hamarosan meghivta
White-ot Bollingenbe. A mindkét fél részérdl
nagy lelkesedéssel kezdett, majd hosszu évekig
folytatott dialégus, egy origindlis és tjszerli jun-
gidnus-katolikus pdrbeszéd és esetleges szinté-
zis megteremtésének lehetdségével kecsegte-
tett. Bar a jungidnus-keresztény dialégust ko-
moly ismeretelméleti és nézépontbeli kiilonb-
ségek arnyékoltdk be’, White még 1954. janudr
4-én is egy ,jungidnus katolikus” szervezet lét-
rehozdsarél gondolkodik®. Jung tapasztalati,
vagy ahogy 6 nevezte empirikus médszertana a
neo-kantidnus filozéfidban gyokerezett, a lelket
(pszichét) a tudds, a megismerés egyetlen esz-
kozének tekintette. Ezzel szemben White teol6-
giai megkozelitése az egyhdz hdarom klasszikus
forrdsédval kezdédott: ezek a kinyilatkoztatds, a
tradicio és az érveld és kritikus gondolkodés vol-
tak, amelyekhez negyedikként White a tapasz-
talatot is felveszi®. Ennek a negyedik mdédszer-
tannak a felvétele tette White-ot nyitottd a jun-
gidnus megkozelités irdnydbal?, azonban mig
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FOrum

White ismeretelméletének négy gyokere is azo-
nosithat6, Jung episztemolégidjat egyetlen
megismerési médszer reprezentalta.

Bar mindkét gondolkodo tisztelte a mésikat a
15 éves levelezés és kapcsolat sordn, a legjelen-
tésebb nézetkiilonbség, amely aztan igen konf-
liktusossd is tette viszonyukat, a rossz, a gonosz
fogalma és annak értelmezése kortil rajzolédott
ki. Mig White ragaszkodott az egyhdz tanitdsd-
hoz, miszerint a rossz, a gonosz csupdn mdsod-
lagos, s a ,,jo hidnydnak” (latinul: privatio boni-
nak) a kovetkezménye, addig Jung a jot és a go-
noszt azonos szubsztancialitdssal rendelkezd el-
lentétekkeént ldtta, a pszichés realitds két felének.
A privatio boni'!, a rossz, a gonosz kapcsén ki-
alakult nézetkiilonbség White egy 1949-es irdsa
kapcsdn meriilt fel el§szor'?, amelyben a pap
élesen kritizélta Jung , Uber das Selbst” cimmel
1948-ban tartott Eranos el6addsat. White ramu-
tatott, hogy a jénak és a rossznak, mint egyenld
szubsztancialitdssal bir¢ ellentéteknek a leirasa-
val, Jung egy ,kvézi-manicheista”'® dualizmust
jelenit meg, s felhivta a svéjci pszichidter figyel-
mét Aquindi Szent Tamds vonatkozé irdsaira,

figyelmeztetve a ,,gnosztikus dualizmussal kap-
csolatos asszocidciék irrelevancidjara”!4. 1952
aprilisi levelében Jung irraciondlisnak és lehe-
tetlennek véleményezi a privatio boni fogalmat,
s ,valdszertitlenségében” a Szenthdromsdggal
dllitja parhuzamba azt'. Jung a White &ltal
hangstlyozott dlldspontot, a privatio boni né-
zetét tagadta, s olyan metafizikai véleménynek
tartotta, amelyet archetipikus motivumok moz-
gatnak. White vélaszdban ramutat, hogy Jung
empirikus pszicholégidja sziikségtelentil kap-
csolodik Kant nézeteihez, s hogy a jungidnus
gondolkodds megkdoveteli szdmos jelentds filo-
z6fiai és teoldgiai meggy6z6dés feladdsat!®.
Jung 1953. november 23-4n levelében Krisztust
a Self egy oldaldnak tartja, mig az 6rdogot a le-
hasitott 4rnyék reprezentansaként a Self mésik
szubsztancidlis aspektusaként latja'”.

Ennek a rovid irdsnak nem lehet targya, de je-
lezziik, hogy Jung két jelentds kései munkdja, a
»Valasz Job konyvére” és az ,Aion”, a svdjci pszi-
chidter azon eré6feszitésének eredményei, hogy
kétségbeesetten'® védje gnoszticista dlldspontjat
White-tal és a katolikus néz6éponttal szemben.
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Szent Agoston szerint a rossz a j6 hidnya, amelyért azonban nem a Teremtd, hanem a szabad akaratu, a
biin felé fordul6 teremtmény a felelds. , Vildgos tehat, hogy amibdl teljesen hidnyzik a j6, az egyaltaldn nem
létezhetik tovabb, kovetkezdleg ameddig még létezik, addig van benne valami j6, tehdt minden ami van,
jo, s az a rossz, aminek eredetét annyira kerestem, nem valami kiilondllo lényeg, mert ha az volna, jonak
kellene lenni.” (Szent Agoston vallomdsai. Szent Istvdn Tdrsulat, Budapest, 2015, 177. old. — kiemelés t6-
lem). A privatio boni teolégiai doktrindja szerint tehdt a rossz nem 6néll6 szubsztancia, ahogy a XII. Egye-
temes (4. laterdni) zsinat is megfogalmazta, ,,a Sdtdn ugyanis és a tobbi démon, mint Isten teremtményei
természetiiknél fogva jok, de 6nmaguktdl rosszd lettek” (www.hagiosz.net).
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A manicheizmus irdni eredetti gnosztikus vallds, amely szerint a j6 és a gonosz azonos hatalommal bir, a
manicheusok az ember lelkét a jo-val, a testét a gonosszal azonositottdk. A valldsi irdnyzat Mdni proféta
utdn kapta a nevét.
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Egy alkalommal Jung igy fogalmazott: ,csak két igaz bardtom van, akikkel a sajdt nehézségeimrél is beszél-
ni tudok, az egyik Erich Neumann, 6 Izraelben €él, a mésik Victor White Atya Anglidban.” Lammers AC,
Cunningham A (eds.): The Jung-White Letters. Routledge, 2007, 334. old. (kiemelés t6lem)
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